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Information om lantmaterifragor som involverar TGEF

Bakgrund | arsredovisningen for 2020 namns att TGEF har ett antal pagdende lantmaéteri- och
domstolsdrenden. Vid arsstdmman atog sig styrelsen att under hand lamna ytterligare information om
dessa.

Vilka drenden har vi? Den nuvarande styrelsen har fortsatt att ta tillvara TGEFs intresse i de fragor som
ror gransbestamningar till framfor allt TGEFs fastighet Tynningd 1:605. Det géller saval pa land som i
vatten. Vi har fornarvarande tre sddana arenden som pagar i domstol avseende grénsdragningar och
dganderatt till vattenomrade med koppling till fastigheterna Tynningo 1:801, Tynning6 1:236 mfl och
Tynningd 1:629. Tva av dessa initierades under 2020 och namns i arsredovisningen. Ett fall har
tillkommit under innevarande ar. Inget av fallen har ursprungligen initierats av TGEF, utan da
fastighetsagare av andra anledningar inlett ett lantmateridrende. | tva av fallen har TGEF 6verklagat
lantmateriets beslut och i ett fall har den andre fastighetsagaren klagat.

Varfér har da TGEF intresse i vatten? | vissa fall tex och framfor allt kopplat till dar TGEF kan hyra ut
bojar och bryggor till batklubbar och liknande, har TGEF ett direkt intresse av att vattnet dar sa foljer
av lag forblir i TGEFs dgo ndr granser nu ska bestdmmas i en férrattning och inget tidigare entydigt
beslut finns rorande aganderatten. Nagot direkt intresse for TGEF av &ganderatt till vatten i
direktanslutning till en fastighet som dgs av annan dn TGEF kan vi inte se.

Varfoér ska TGEF da driva fall dir det inte kan vara aktuellt att hyra ut batplatser tex utanfér en
medlems fastighet? Anledningen till detta ar att lantmaéteriet tyvérr inte alltid har ndgot juridiskt stod
for sina beslut men (liksom fastighetsagare) garna hanvisar till tidigare drenden som avgjorts och hur
saker da tolkats. Om TGEF accepterar att vattnet tillhér annan pa ett stille sa kan vi inte med
trovardighet havda att det inte gor det pa ett annat stalle nar forutsattningarna ar lika.

Vi har i de fall dér vi varit involverade papekat redan for lantmateriet (och de berdrda) att om
lantmateriet ar tydliga i sin utredning sa néjer sig TGEF naturligtvis med det. Annars tvingas vi till att
fragan far avgoras av domstol. Ofta kommer dock den underliggande utredning som lantmateriet gor
fram till att det inte med sakerhet gar att sdga vad som géller. Lantmaéteriet dr dock anda tvungna att
besluta nagot dven om de inte har nagot direkt juridiskt stod for detta. Samtidigt kan det beslutet anda
fa betydelse for beslut i andra drenden. Vare sig vi gillar det eller inte, maste styrelsen da hantera
fragan. Vi hoppas att genom ett par avgéranden av hogre instanser sa ska principfragorna klarna med
tiden sa att bade TGEF, lantmaéteriet och andra berérda kan luta sig mot mer tydliga principer.

Kan vi da inte bara ge eller till och med om sa skulle vara fallet till en sddan fastighetsédgare bara
overlata ratten till vattnet dven om den skulle kunna tillkomma TGEF? Déar &r styrelsen tyvarr
hindrade av stadgarna. Styrelsen kan inte 6verlata vare sig mark eller vatten utan tva stammobeslut
varav det forsta ska vara en arsstimma. Det kan dnda inte uteslutas att det framdeles kan bli en
foreslagen I6sning i nagot fall. Just i denna typ av drenden hade det forstas ocksa varit enklare att vara
pragmatisk om styrelsen hade haft ett stérre mandat att besluta i mindre overlatelser.

Kan inte styrelsen vara hygglig mot en fastighetsagare som ar medlem? Utan (tva) stammobeslut kan
vi inte som styrelse forfoga 6ver TGEFs tillgangar och efterge en ratt till en medlem. Det ar ocksa en
rattvisefraga. Vi ar pa sa satt Iasta. Som rapporterats vid tidigare arsstammor fortsatter denna styrelse
dven att arbeta med resultatet av den inventering som tidigare styrelse gjorde med avseende pa
framfor allt bestdmning av granser pa land. Samma fragor kan givetvis uppkomma aven dar. Det ar
naturligtvis sorgligt att vi maste driva fragor av detta slag; det hade vi garna sluppit. Vi ser det dock
som en uppgift som styrelsen har att hantera.
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